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Das fehlende Forschungsgeheimnis

Medizin und Biologie arbeiten — jeden-
falls international gesehen — zunehmend
mit Daten von Personen, ob im Zusam-
menhang mit klinischen Studien oder
beim Aufbau von Biobanken. In beiden
Bereichen hat die Forschung in Deutsch-
land Nachholbedarf. Nicht zuletzt daten-
schutzrechtliche Regelungsliicken haben
hier Fortschritte verhindert. Und dies
gilt nicht nur fiir die Lebenswissenschaf-
ten im naturwissenschaftlichen Sinn, son-
dern auch fiir die Sozial- und Wirtschafts-
wissenschaften, darunter insbesondere
auch die Bildungsforschung.

Die praktische datenschutzrechtliche
Diskussion ist in Deutschland inzwi-
schen aber so weit fortgeschritten, dafl
der Gesetzgeber mit etwas Mut durch
die Schaffung eines Forschungsgeheim-
nisses weltweit einmalig gute Bedingun-
gen fiir die Analyse sensibler Daten
schaffen kénnte. Dadurch kénnten auch
Biologie, Medizin, Bildungsforschung,
Sozial- und Wirtschaftswissenschaften

‘stirker zusammenarbeiten und tiefere
Erkenntnisse iiber das menschliche Zu-
sammenleben und dessen naturwissen-
schaftliche Grundlagen gewinnen.

. Zwei Beispiele fiir die Notwendigkeit
von Datenschutz: Bei den Leistungstests
der Schiiler im Rahmen der vielzitierten
»Pisa“-Untersuchung miissen einzelne
Schulen fiir die Bildungsforscher erkenn-
bar sein, damit aussagekriftige Ergebnis-
se erzielt werden konnen, die beispiels-
weise sagen, ob und wie die Organisation
von Schulen die Leistungen ihrer Schiiler
beeinfluit. Aber es mu8 auch verhindert
werden, daB einzelne Schiiler und einzel-
ne Schulen in der Offentlichkeit blamiert
werden. Noch sensibler sind die Daten
im Bereich der Krankenversicherungen.
Deren Auswertung wiirde es freilich
moglich machen, daB Medizin, Sozial-
und Wirtschaftswissenschaften endlich
mehr iiber die Zusammenhiinge von Ar-
beit, Umwelt, Gesundheit und Friihver-
rentung erfahren kdnnten.

Die statistische Vertraulichkeit muB
bei alledem streng, gewahrt bleiben. Sie

ist aber rein technisch nicht garantierbar. -

Zwar kann man Daten leicht anonymisie-
ren, indem man die Adressen aus Daten-
sitzen entfernt und statt Namen Pseud-
onyme benutzt. Aber aufgrund von Wis-
sen, das man iiber eine Person hat, kann
man zumindest Personen mit seltenen
Berufen oder auBlergewdhnlichen ande-
ren Lebensumstinden ,deanonymisie-
ren“. Viele Forschungsdaten sind nur

wegen nicht nach Belieben oder Bedarf
ausgewertet werden. Die notwendige For-
schungsfreiheit ist nur durch einen stirke-
ren juristischen Schutz zu erzielen. i

Genau an dieser Stelle setzt das For-
schungsgeheimnis an. Es wiirde For-
schungsdaten gegen Beschlagnahmung
schiitzen und Forscher beziiglich der Da-
ten mit einem Zeugnisverweigerungs-
recht ausstatten. Zum Beispiel fiir den’
Staatsanwalt wiiren solche Daten tabu.
Umgekehrt wiirden Forscher sich emp-
findlich strafbar machen, wenn sie mit
Forschungsdaten leichtfertig umgehen
oder diese gar fiir forschungsfremde
Zwecke nutzen oder zuginglich machen.
GewissermaBen nebenbei wiirde da-
durch auch verhindert, daB ein Forscher
sich vor der Nachpriifung seiner Resulta-
te dadurch zu schiitzen versucht, daB er
behauptet, er stelle aus datenschutzrecht-
lichen Griinden ,seine* Daten anderen
Forschern nicht zur Verfiigung.

Deswegen hatte schon vor drei Jahren
die vom Bundgsforschungsministerium
eingesetzte sKommission fiir die Verbes-
serung der statistischen Infrastruktur
(KVI)* das Forschungsdatengeheimnis
empfohlen. Anfang des Jahres hat sich
der Nationale Ethikrat fiir die Einrich-
tung von Biobanken unter der Vorausset-
zung ausgesprochen, daB der Gesetzge-
ber ein Forschungsgeheimnis schafft.
Und kiirzlich haben sogar die amtlichen
Hiiter des Datenschutzes, namlich die
Datenschutzbeauftragten des Bundes
und der Lander, dem Gesetzgeber emp-
fohlen, fiir medizinische Forschungsda-
ten entsprechende Gesetzesinderungen
zu beschlieBen: im Strafgesetzbuch die
»unbefugte Offenbarung* von Daten un-
ter Strafe zu stellen und in der Strafpro-
zeBordnung ein Zeugnisverweigerungs-
recht fiir Forscher und ihre Berufshelfer
zu schaffen sowie ein Verbot der Be-
schlagnahmung von Forschungsdaten.
Die Konferenz der Datenschutzbeauf-
tragten sieht das als einen ersten Schritt
fiir eine ,,generelle Regelung” an.

Da das deutsche Datenschutzrecht oh-
nehin nochmals an die Européische Da-
tenschutzrichtlinie angeglichen werden
muB, bietet sich dem Gesetzgeber jetzt
eine- gute Chance, das Forschungsge-
heimnis und damit die Bedingungen fiir
die empirische Forschung in Deutsch-
land neu und besser als bisher zu gestal-
ten. GERT G. WAGNER
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