INTERVIEW

SIEBEN FRAGEN AN FRAUKE PETER

»Kinder aus Nichtakademiker-
Haushalten wollen nach einem
Infoworkshop eher studieren«

Dr. Frauke Peter, wissenschaftliche I/

Mitarbeiterin der Abteilung Bildung
und Familie am DIW Berlin

2. Welche Rolle spielt dabei das Elternhaus? Seit vielen tionsworkshop, keinen Effekt mehr. Kurzfristig sehen
Jahren zeigt sich deutlich, dass es beim Ubergang vom wir, dass insbesondere Schillerinnen und Schiiler mit
Abitur ins Studium einen Unterschied gibt, wenn man schlechteren Leistungen ihre Studienabsicht verringern,
nach dem Bildungshintergrund der Eltern differen- also nach dem Informationsworkshop keine Studienab-
ziert. So gehen nur 60 Prozent der Abiturientinnen sicht mehr angeben.
und Abiturienten, deren Eltern maximal eine Lehre . . .

. L S . . Was sagt das Ergebnis lhrer Studie tiber die Chancen-
absolviert haben, in ein Studium iiber. Hingegen sind . . .
S o . gleichheit in Deutschland aus? Unsere Studie kann
es bei Abiturientinnen und Abiturienten, bei denen . . . . . .
. . L zeigen, dass sich die Liicke in der Studienabsicht,
mindestens ein Elternteil einen Hochschulabschluss . . . . S
die durch die sozialen Unterschiede beim Bildungs-
hat, 82 Prozent. . . . . :
hintergrund sichtbar ist, durch die Bereitstellung von

3. Wie wurden die Informationsworkshops durchgefiihrt? wissenschaftlich basierten Informationen kurzfristig
Wir haben im Rahmen unserer Studie, die sich das verringert. Auch langerfristig, also ein Jahr nach dem
Berliner-Studienberechtigten-Panel (Best Up) nennt, Informationsworkshop, kénnen wir zeigen, dass die
Befragungen an 27 Berliner Schulen durchgefiihrt. Kinder von Nichtakademikern ihre Studienabsicht bei-
Innerhalb dieser Gruppe von Schulen wurden zuféllig behalten.

Schulen mit und ohne Informationsworkshop aus- . . .
. o . p aus Pladieren sie dafiir, dass solche Informationsworkshops
gewahlt und miteinander verglichen, um methodisch L ) .
. ) . . . bundesweit eingeftihrt werden sollten? Wir konnten
zu Uberpriifen, wie der Workshop wirkt. Es gab eine . . ) . L
. . . zumindest zeigen, dass fir Berliner Schiilerinnen und
kurze Prasentation im Rahmen einer Schulstunde, . . . . .
. o - . Schiiler die Bereitstellung von Informationen eine
in der wir (iber den Nutzen und die Finanzierungs- . . R .
- . . . . . effektive MaBnahme ist. Inwieweit das auch fiir andere
maoglichkeiten eines Studiums informiert haben. . L o
. . . . Bundeslénder eine sinnvolle MaBnahme sein konnte,
Am Ende haben wir ein dreiminitiges Video gezeigt, . .
. . . L sollte dann noch mal getestet werden - eine Wirkung
um diese Informationen noch einmal komprimiert .
lasst sich jedoch auch da vermuten.
zusammenzufassen.
4. Koénnten solche Informationsveranstaltungen das Das Gesprach fiihrte Erich Wittenberg.
Problem nachhaltig 16sen? Wir konnen mit unseren
Ergebnissen zeigen, dass auch ein Jahr nach dem Infor Das vollsténdige Interview zum Anhéren finden
mationsworkshop Schiilerinnen und Schiiler aus nicht ( Sie auf www.diw.de/mediathek
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Frau Peter, Sie haben untersucht, inwieweit Informa-
tionen tber Kosten und Nutzen eines Studiums die
Studienwahrscheinlichkeit von Abiturientinnen und
Abiturienten beeinflussen. Zu welchem Ergebnis sind
Sie gekommen? Wir kénnen mit unserer Studie zeigen,
dass die Bereitstellung von Informationen zum Nutzen
und zur Finanzierung eines Studiums eine effektive
MaRnahme ist, um die Studienabsicht von Kindern aus
nichtakademischem Elternhaus zu erhéhen.

akademischem Elternhaus seltener keine Studienabsicht
haben. Dartiber hinaus kdnnen wir zeigen, dass auch
das Bewerbungsverhalten positiv beeinflusst wurde

und sich Abiturientinnen und Abiturienten aus nicht
akademischen Elternhdusern eher fir einen Studienplatz
bewerben.

Welchen Effekt hatten die Workshops auf Abiturientin-
nen und Abiturienten aus Akademikerfamilien? Hier
finden wir langfristig, also ein Jahr nach dem Informa-
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