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Atomkonsens II konnte
Element zukunftsweisender
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Esvergeht kaum ein Tag, an dem nicht iiber steigende Energiepreise,
drohende Energiekrisen und die energiepolitischen Méglichkeiten gesprochen wird.
Zunachst einmal: Der Olpreis wird in der Tat auf den internationalen Energieborsen
gebildet. Fakt ist, dass die Nachfrage nach Ol ungebremst hoch ist — auch und gerade
weil Lander wie China, Indien oder Russland ihre Energie kinstlich billig halten,
also subventionieren. Dadurch fehlen Anreize zum Energiesparen.

Fakt ist auch, dass das Olangebot nicht ohne weiteres mal eben schnell ausgeweitet
werden kann. Dies hat kiirzlich die OPEC selbst zugegeben und allen Pessimisten
indirekt Recht gegeben, die davon ausgehen, dass Ol schon sehr bald wirklich sehr
knapp werden kann. Die OPEC selbst, aber auch die Internationale Energieagentur
und plétzlich nahezu alle Analysten sagen nun voraus, dass der Olpreis sich in
Kiirze auf 200 bis 250 US-Dollar pro Barrel verteuern wird. Interessant ist daran
insbesondere, dass alle dies bis vor einem halben Jahr kategorisch abgestritten
haben.

Mit dem hohen Olpreis steigt auch der Gaspreis in Deutschland, da die Gasabnehmer-
Unternehmen in Deutschland mit den Gasliefer-Unternehmen langjahrige Vertrage
abgeschlossen haben, in denen die Gaspreisbindung an den Olpreis festgelegt
ist. Somit erhdhen sich dann alle Energiekosten drastisch und energieintensive
Sektoren leiden natirlich sehr stark. Sicherlich kénnen einzelne Branchen von
hohen Preisen fiir fossile Energie auch profitieren, wie die Anbieter erneuerbarer
Energien oderauch der Bausektor aufgrund steigender Nachfrage nach verstarkter
Gebdudeddmmung.

Die Atomenergie hat mit den steigenden Olpreisen wenig zu tun, da Ol zum gréBten
Teil fiir die Mobilitat eingesetzt wird und bisher zumindest nur wenige Autos mit
Elektromotor — die also praktisch mit Atomstrom fahren kénnen — unterwegs sind.
Eine Verldngerung der Restlaufzeiten sicherer Atomkraftwerke kann lediglich die
notwendige Zeit geben, alternative Kraftstoffe zu entwickeln, fiir eine nachhaltige
Mobilitdt zu sorgen und erneuerbare Energien auszubauen. Die Atomenergie
langer zu nutzen ist allerdings kein Garant fiir niedrige Strompreise, denn auch
heute sind die Strompreise nicht gerade niedrig. Ein ,Atomkonsens 11" kénnte nur
Sinn machen, wenn im Gegenzug zu einer Verlangerung der Laufzeiten niedrige
Strompreise und eine von den groBen Stromkonzernen finanzierte starkere Erfor-
schung alternativer Energien vereinbart wiirden. Der Streit um die Atomenergie
macht nur eines deutlich: Wie zerstritten die Politik im Bereich einer einheitlichen,
nachhaltigen und zukunftsweisenden Energiepolitik wirklich ist.
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